JEGYZOKONYV
A BARANYA 04, SZAMU ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG
2022. APRILIS 3-1 ULESEROL

Helyszin: Szigetvari Polgdrmesteri Hivatal hivatali helyisége
Idépont: 2022. aprilis 03., 13.30 ora
Jelen vannak: Mellékelt jelenléti iv alapjan

Hajduné dr. Kovdcs Edit Néora OEVB elndk: Tisztelettel koszontotte a megjelenteket. A
jelenléti iv alapjdn megéllapitotta, hogy a Vilasztisi Bizottsag hatdrozatképes, két
megvilasztott és két delegalt OEVB tag megjelent, az iilést megnyitotta.

A javasolt napirendi pont:
- Kifogas elbiraldsa

Kérte, hogy aki egyetért a javasolt napirendi ponttal, kézfelemeléssel szavazzon!

Megillapitja, hogy az OEVB a javasolt napirendi pontot 4 igen, egyhangi szavazattal
elfogadta.

1. napirendi pont: Kifogas elbiralasa

Hajduné dr. Kovics Edit Néra OEVB elnék: G K

alatti lakos (a tovabbiakban: Kifogdstevd) 2022. aprilis 03. napjan 11 6ra 51 perckor a
Siklési Helyi Valasztasi Irodaban megjelent és eldadta, hogy kifogast kivan tenni két
témakdrben az alabbiak szerint: a valasztas napjan 9 dra kériil egy személy tartdzkodott a
Siklési 009, szavazokor bejarata mellett egy allvannyal, melyen egy felirat szerepelt, aminek
szfvendre nem emlslkenil, Kifoasdctev® kdrdcire ot siilaczolts azpallvamst tartdfferf hoos
vélasztisra buzdit egy civil szervezet nevében, s azt szeretné, hogy masik kormany legyen.
Kifogéstevd a kifogashoz bizonyitékot nem csatolt, tovabba leirta, hogy taniija nincs az

elhangzottakra, a beszélgetésnél mas nem volt jelen.

A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdg a rendelkezésére 4llé bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz szilkséges tényallast. Ezen jogszabalyi hely (2)
bekezdése értelmében a vélasztdsi bizottsig eljardsdban minden olyan bizonyiték
felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallds tisztdzdsdnak megkénnyitésére. Bizonyiték
kiiléndsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantivallomas és a targyi bizonyiték.

A leirtak alapjén kdztudomasi vagy hivatalosan ismert tényt nem tartalmaz a kifogds, tovabba
Kifogistev az eldadottakat bizonyitékkal aldtdmasztani nem tudta, kifogasdhoz bizonyitékot
nem csatolt,



A Ve 212. §(2) bekezdés b) pontja értelmében a kifogasnak tartalmaznia kell a
jogszabalysértés bizonyitékait.

A Ve. 215. §-a értelmében ,,A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

¢} nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsag hatéskorébe sem.”

Tovabba a Kifogastevé sérelmezi, hogy a Siklési 009. szavazokor SZSZB tagjai kozdtt a
Fidesz jelol6 szervezet részérdl egy megbizott tag van, mig az altala masik oldalnak nevezett
szervezet részérél tobb fo. Kifogdstevd kifogasaban kijelentette, hogy jogszabélysértést
megjeldlni nem tud a kifogasa megalapozésara.

A Ve. 212, §(2) bekezdés a) pontja rdgziti, hogy a kifogasnak tartalmaznia kell a
jogszabalysértés megjeldlését, melyet a kifogds az azt benyuijto altal eldadottak alapjan sem
tartalmaz,

A Ve. 215, §-a értelmében ,,A kifogast érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212, § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdlasa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsig hataskdrébe sem.”

A fentiek alapjan az OEVB megillapitja, hogy a térgyi kifogds nem tartalmazza a Ve. 212. §
(2) bekezdésében foglaltakat.

A Ve. 215.§-a alapjan érdemi vizsgdlat nélkiili elutasitasnak van helye, hivatkozva arra, hogy
a kifogas tartalmdban érintett ketté témakorben egy koziil az egyikhez bizonyiték nem keriilt
csatolasra, mely az elbirdlishoz elengedhetetlen lett volna, tovdbba a masik része a
jogszabalyi hivatkozast nem tartalmazza.

Fentiekre tekintettel, a Ve. 215. § c) pontjdban megjeldlt érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsi
okra hivatkozéssal, az OEVB a kifogast elutasitja.

Megallapitja, hogy Kkifogast érdemi vizsgilat nélkiil elutasitja 4 igen, egyhangi
szavazattal!

29/2022. (1V.03.) sz. OEVB Hatarozata

A Baranya Megyei 04. szimi Orszaggyiilési Egyéni Vialasztokeriileti Vilasztasi Bizottsdg a
vélasztéasi eljarasré] sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény 210. §-a alapjin G K



lakos altal benyujtott kifogas targydban az aldbbi hatdrozatot
hozta:

A Baranya Megyei 04. szamu Orszaggytlési Egyéni Valasztokerilleti Valasztasi Bizottsag
G K alatti lakos dltal benyujtott kifogdst érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatirozat ellen a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelslt, jelold szervezet,
tovabbd az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a
hatdrozat meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett,
de a Baranya megyei 04. szdmu Orszaggylilési Egyéni Valasztokerilleti Valasztasi
Bizottsagnal (7900 Szigetvar, Zrinyi tér 1., valasztasiiroda@szigetvar.hu) eldterjesztett
fellebbezést nytijthat be.

A fellebbezést gy kell benyijtani, hogy az legkésébb 2022. 4prilis 06-an 16.00 éraig
megérkezzen. A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
lehet benytjtani. A fellebbezésben i tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013, évi XXXVI. torvény 223. § (3) bekezdés szerinti
alapjat,

b) a kérelem benydjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl
(sz€khelyétdl) eltér, postai értesitési cimét,

c) a kérelem benytjtdjdnak személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilfsldon é15,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratinak tipusat és szamat, vagy
jelolo szervezet vagy mas szervezet esetén a birdsdgi nyilvantartasba-vételi szamat.

-----

levélcimét, illetve kézbesitési megbizotijanak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezésre
irdnyadé hatdridd jogvesztd. Az eljdras tirgyanal fogva illetékmentes.

Indokolas

G K alatti lakos (a tovabbiakban: Kifogastev()
2022. aprilis 03. napjdn 11 dra 51 perckor a Siklosi Helyi Véalasztasi Iroddban megjelent és
eloadta, hogy kifogast kivan tenni két témakérben az alabbiak szerint;

a vélasztds napjan 9 ora koriil egy személy tartézkodott a Siklosi 009. szavazokdr bejarata
mellett egy éllvannyal, melyen egy felirat szerepelt, aminek szovegére nem emlékszik.
Kifogastevé kérésére azt vélaszolta az éllvanyt tarté férfi, hogy valasztasra buzdit egy civil
szervezet nevében, s azt szeretné, hogy masik kormény legyen. Kifogastevd a kifogashoz
bizonyitékot nem csatolt, tovabba leirta, hogy tanija nincs az elhangzottakra, a beszélgetésnél
mas nem volt jelen.



A Ve, 43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdg a rendelkezésére 4llé bizonyitékok
alapjan tisztizza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. Ezen jogszabilyi hely (2)
bekezdése értelmében a valasztasi bizottsdg eljardsiban minden olyan bizonyiték
felhasznalhato, amely alkalmas a ténydllds tisztizdsanak megkénnyitésére. Bizonyiték
kiildondsen: a nyilatkozat, az irat, az irdsbeli tantivallomas és a tirgyi bizonyiték.

A leirtak alapjan kdztudomasi vagy hivatalosan ismert tényt nem tartalmaz a kifogas, tovabba
Kifogastev az eldadottakat bizonyitékkal aldtdmasztani nem tudta, kifogasihoz bizonyitékot
nermn csatolt.

A Ve, 212, §(2) bekezdés b) pontja értelmében a kifogasnak tartalmaznia kell a
jogszabalysértés bizonyitékait.

A Ve. 215, §-a értelmében ,,A kifogast érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyijtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdlasa nem tartozik egyik vélasztdsi bizottsag hataskdrébe sem.”

Tovibbé a Kifogédstevd sérelmezi, hogy a Siklési 009. szavazokdr SZSZB tagjai kozott a
Fidesz jel5ld szervezet részér6l egy megbizott tag van, mig az altala masik oldalnak nevezett
szervezet részérdl tobb f6. Kifogastevé kifogasdban kijelentette, hogy jogszabalysértést
megjeldlni nem tud a kifogdsa megalapozaséra.

A Ve. 212. §(2) bekezdés a) pontja rogziti, hogy a kifogasnak tartalmaznia kell a
jogszabalysértés megjeldlését, melyet a kifogas az azt benyujté éltal eldadottak alapjan sem
tartalmaz.

A Ve. 215. §-a értelmében ,,A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyjtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztisi bizottsig hatiskorébe sem.”

A fentiek alapjan az OEVB megillapitja, hogy a targyi kifogas nem tartalmazza a Ve. 212, §
(2) bekezdésében foglaltakat.

A Ve. 215.§-a alapjén érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsnak van helye, hivatkozva arra, hogy
a kifogds tartalmaban érintett kettd témakdrben egy koziil az egyikhez bizonyiték nem keriilt
csatoldsra, mely az elbirdlashoz elengedhetetlen lett volna, tovabba a masik része a
jogszabalyi hivatkozast nem tartalmazza.

Fentiekre tekintettel, a Ve. 215. § c) pontjdban megjeldlt érdemi vizsgélat nélkiili elutasitési
okra hivatkozéssal, az OEVB a kifogast elutasitja.



A Ve. 10. § (2) - (4) bekezdései értelmében a hatiridoket naptari napokban kell szamitani. A
fellebbezés benyijtasdra nyitva dli6 hataridé annak utolso napjan 16 érakor jar le. A 16 drat
Kovetoen teljesitett eljdrasi cselckményt a kovetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni.

A Ve. 224, § (2) bekezdése rogriti, hogy a fellebbezést és a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet
ugy kell benytjtani, hogy az legkésobb a megtamadott hatirozat meghozataldtdl szamitott
harmadik napon megérkezzen az (1) bekezdés szerinti valasztisi bizottsaghoz.

A jogorvoslatrél szolo tdjékoztatds a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) - (3)
bekezdésén, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-an, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjin
alapul.

Az illetékmentességrol szol6 tajékoztatas az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIII. torvény 2.
melléklet XIIL 8. pontjin alapul.

A hatarozatot az OEVB a Ve. 44 §-a, 46. §-a valamint 215, §-a alapjan hozta.

Hajduné dr. Kovics Edit Néra OEVB elnok: Megkdszonte a megjelentek munkajat, és az
tilést bezarta.

Szigetvar, 2022, dprilis 03.

A
o iee" B st
Hajdupé dr. Koviacs Edit Nora

Baranya Megyei 04. szdmu Orsziggyilési Egyéni 2 Ztokerideti
Vilasztasi Bizottsag elnike
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