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7900 Szigetvar, Zrinyi tér 1.
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e-mail: valasztasiiroda@szigsetvar.hu

Baranya Megyei 04. szimu Orszaggyiilési Egyéni Vialasztokeriileti Valasztasi Bizottsig

25/2022. (I11.25.) sz. OEVB Hatirozata

A Baranya Megyei 04. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a
valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 215. §-a alapjan B Cs

sz. alatti lakos altal benyujtott kifogas tirgydban az alabbi
hatéarozatot hozta:

A Baranya Megyei 04. szamu Orszaggytlési Egyéni Vaélasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
B Cs sz. alatti lakos altal Szarkandi Lajosné
egyéni képviselojeldlt ellen benyijtott

kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen a kdzponti névjegyzékben szereplé valasztopolgir, jelolt, jelsld szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a
hatdrozat meghozatalat6l szamitott 3 napon beliil a Nemzeti Valasztasi Bizottsighoz cimzett,
de a Baranya megyei 04. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsagnal (7900 Szigetvér, Zrinyi tér 1., valasztasiiroda@szigetvar.hu) eléterjesztett
fellebbezést nytjthat be.

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb 2022. marcius 28-an 16.00 6raig
megérkezzen. A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben
lehet benyujtani. A fellebbezésben 1ij tények és bizonyitékok is felhozhatdk.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI térvény 223. § (3) bekezdés szerinti
alapjat,

(székhelyétdl) eltér, postai értesitési cimét,

c) a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilfsldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 vélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szdmat, vagy
jelold szervezet vagy mas szervezet esetén a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
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A fellebbezés tartalmazhatja tovdbbd benyujtdjanak telefax szémat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezésre
iranyado hatéarid6 jogveszt6. Az eljaras targyanal fogva illetékmentes.

Indokolas

B Cs sz. alatti lakos (a tovéabbiakban:
Kifogdstevd) elektronikus levélben 2022. mdrcius 24. napjan 13 6ra 25 perckor kifogast
nyujtott be a Baranya megyei 04. szamt Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsaghoz (a tovabbiakban: OEVB) a vélasztési eljarasrol sz616 2013. évi XXXVL. tdrvény
(a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a), c), valamint e) pontjaban foglalt alapelveknek az
orszaggyilési képviselok valasztasa kampanykoltségeinek atlathatova tételérdl széld 2013.
évi LXXXVII. térvény (a tovabbiakban: Kftv.) 7. § (1) bekezdésében meghatirozott un.
kampanykeret-korlatozas megkertilésével t6rtén6 megsértésére hivatkozassal.

A kifogéas annak mellékletével egyiitt 2022. mércius 25. napjan postai tton is megerkezett az
OEVB-hez. A Ve. 212. § (1) bekezdése alapjan a kifogas elektronikus levélben is
benyujthatd, igy a kifogas benytjtasanak datuma 2022. marcius 24. napja.

A Ve. 214.§ (1) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésodbb a
beérkezésétdl - attétel esetén az elbiralasira jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd
beérkezésétdl - szamitott harmadik napon dont.

Kifogastevd a Ve. 212. §-dban eléirtaknak megfeleléen a kifogisban a jogszabalysértést
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megjelSlte, ahhoz bizonyitékait is csatolta. A kifogas tartalmazza a benyujtdjanak nevét,
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Kifogéstevd kifogasaban eldadottak értelmében allaspontja szerint Szarkandi Lajosné egyéni
képvisel6jelolt a Ve. 2. §-a szerinti fent hivatkozott alapelveket azaltal megsérti, hogy a Kftv.
7. § (1) bekezdésében meghatirozott kampanykeret-korlatozast megkeriilve kiilsd
finanszirozét vesz igénybe kampanytevékenysége folytatasdhoz. A kifogas hivatkozik arra,
hogy annak ellenére, hogy tobbek kozott a Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg 98/2022. (I1.25.)
NVB Hatarozata szerint a Kftv. sérelmére vonatkozé kifogésok elbiralasara a bizottsdgoknak
nincs hatéskore, véleménye szerint analog példaként a Kuria Kvk. 37.395/2014/2. szamu
hatdrozata azt a gyakorlatot irdnyozza el6, hogy nem csak a Ve., hanem esetlegesen més
jogszabaly eléirasainak megsértése is megalapozza a vélasztasi eljaras alapelvei sérelmének
megallapitasat, ha az kihat a valasztasi eljarasra.

Kifogéstevo 4ltal is hivatkozott 98/2022. (I1.25.) NVB Hatédrozat 37. pontja régziti, hogy ,,A
fent kifejtettekre tekintettel a Bizottsdg megéllapitja, hogy a vélasztasi kampany koltségeinek
elszimolédsa és ellenérzése tekintetében a Kftv. egyetlen vélasztasi bizottsag részére sem
allapit meg hataskort. Emellett pedig 6nmagéaban az a tény sem teremt eljarasi jogosultsagot a



valasztasi bizottsigok részére, hogy Kifogastevd kifogasdban valasztasi eljarasi alapelvek
sérelmét hivja fel.”

A Ve., valamint a népszavazds kezdeményezésér6l, az eurdpai polgari kezdeményezésrol,
valamint a népszavazasi eljarasrdl sz6lé6 2013. évi CCXXXVIIL. térvény (a tovabbiakban:
Nsztv.) hatdrozza meg azon eseteket, melyekben az orszaggylilési egyéni valasztokeriileti
valasztasi bizottsdgnak hatdskore van a kifogas elbiralasara.

A Ve. 297. § (1) bekezdése alapjan az orszaggyiilési egyéni vialasztokeriileti valasztasi
bizottsag dont a szavazatszamlalé bizottsig tevékenysége, dontése elleni kifogasrol, valamint
a szavazOhelyiségben elkdvetett egyéb cselekménnyel kapcsolatos  kifogasrol,
valamint minden olyan kifogasrdl, amely kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz
kapcsolodik.

Tovabbd a Ve. 151. § (1) bekezdése jeloli meg a korzeti és helyi, illetve lekérhetd
médiaszolgaltatdssal vagy nem orszagosan terjesztett sajtotermékkel kapcsolatos kifogéas
elbiraldsdnak hataskorét az orszaggyilési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag részére.

Az Nsztv. 79. § (2) bekezdése szerint az orszaggytilési egyéni valasztokeriileti valasztasi
bizottsig dént az orszagos népszavazasi eljardsban minden olyan jogsértés miatti kifogasrol,
amely csak az egyéni valasztokeriilet teriiletén fejti ki hatasat.

Az orszaggylilési képvisel6k vélasztasan miikodd vélasztasi bizottsdgok kéziil jogorvoslati
hatéskorrel biré valasztasi bizottsagok a Ve. 297. §- a alapjan a Nemzeti Vélasztasi Bizottsag,
a teriileti valasztasi bizottsdgok és az orszaggyiilési egyéni valasztokeriileti vélasztasi
bizottsagok.

A Kftv. 8. §-dnak rendelkezései alapjan a valasztdsi kampany koéltségeinek elszamolésa és
ellendrzése vonatkozisdban a Magyar Allamkincstar rendelkezik feladat-és hataskorrel. A
Kftv.-nek sem ezen szakasza, sem egyéb szakasza nem biztosit hataskédrt az orszaggytilési
egyéni valasztokeriileti vélasztdsi bizottsignak arra, hogy a valasztisi kampény
finanszirozasaval 6sszefliggésben benyujtott kifogasokat érdemben vizsgélja, azokat elbiralja.
A Kftv.-vel ésszefliggésben benyujtott kifogas elbiralasara a teriileti valasztasi bizottsagoknak
sem biztositanak a jogszabdlyok hatdskort, tovabba a Nemzeti Valasztasi Bizottsag részére
pedig kizardlag az orszaggyiilési képviselok altalanos vélasztasan nemzetiségi listat allito
orszagos nemzetiségi onkormdanyzatok koltségvetési tamogatdsa kapcsan keriilt feladat- és
hataskor megallapitasra.

A kifogas tartalmabol egyértelmilien megallapithatd, hogy az nem nemzetiségi listat allito
orszagos nemzetiségi Onkormanyzatok koltségvetési tdmogatdsara iranyuléan keriilt
benyujtasra.

A Ve. 215. §-a értelmében ,,A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

c¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy



d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.”

A fentiek alapjan, a vonatkozd jogszabalyok mentén az OEVB megillapitja, hogy a targyi
kifogas nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hatdskérébe sem.

Az OEVB érdemben nem vizsgalta a kifogast, igy a kifogashoz csatolt bizonyitékokat sem
vizsgiélta, tekintettel arra, hogy a Ve. 215.§-a alapjan érdemi vizsgélat nélkiili elutasitdsnak
van helye.

Fentiekre tekintettel, a Ve. 215. § d) pontjaban megjelolt érdemi vizsgélat nélkiili elutasitasi
okra hivatkozassal, az OEVB a kifogast elutasitja.

A Ve. 10. § (2) — (4) bekezdései értelmében a hataridéket naptari napokban kell szamitani. A
fellebbezés benyujtasara nyitva 4ll6 hataridé annak utolsé napjan 16 orakor jar le. A 16 o6rat
kovetden teljesitett eljarasi cselekményt a kévetkez6 napon teljesitettnek kell tekinteni.

A Ve. 224. § (2) bekezdése rogziti, hogy a fellebbezést és a birdsagi feliillvizsgalati kérelmet
ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a megtamadott hatdrozat meghozatalatdl szamitott
harmadik napon megérkezzen az (1) bekezdés szerinti vélasztasi bizottsaghoz.

A jogorvoslatrdl szo6l6 tajékoztatds a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. § (1) - (3)
bekezdésén, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-an, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjan
alapul.

Az illetékmentességrol szol6 tajékoztatas az illetékekrol sz616 1990. évi XCIII. torvény 2.
melléklet XIII. 8. pontjan alapul.

A hatarozatot az OEVB a Ve. 44 §-a, 46. §-a valamint 215. §-a alapjan hozta.

Szigetvar, 2022. marc1u§,35
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Jd:/z: dr. Kovacs Edit Nora
Bara tp’legyel 4. szdmu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag elnoke
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